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налоговая практика комментарии

экспертиза
(Окончание. Начало на стр. 25)

По моему мнению, наличие 
в российском законодательст
ве подобных мер контроля поз
волит снизить объем получае
мых от налогоплательщиков 
документов в бумажном виде, 
уменьшить число мошенни
ческих схем и в конечном ито
ге приведет к своевременному 
поступлению платежей в бюд
жетную систему и повышению 
эффективности налогового ад
министрирования.
— Зачем ФНС было приня
то решение о сокращении 
на порядок выездных про
верок?
— Наша задача — соблюдение 
баланса интересов государства 
и бизнеса. С одной стороны, 
необходимо снижать давление 
на добросовестных налогопла
тельщиков, с другой — не до
пускать сознательного уклоне
ния от уплаты налогов. Поэто
му сегодня налоговые органы 
выходят на проверки к нало
гоплательщикам только в том 
случае, если в их действиях 
просматриваются признаки 
схем уклонения от налогообло
жения либо минимизации на
логовых обязательств.

Если раньше проверялся 
каждый десятый налогопла
тельщик, то теперь проверка
ми охвачен только один нало
гоплательщик из 100. В стра
нах ОЭСР этот показатель со
ставляет 3%.

При снижении количест
ва выездных налоговых про
верок выросла их эффектив
ность. Это результат серьезной 
аналитической работы, кото
рая предшествует выездным 
проверкам. Если раньше ре
зультативными были только 
60% проверок, то сейчас нару
шения законодательства Рос
сийской Федерации о налогах 
и сборах устанавливаются бо
лее чем в 99% выездных нало
говых проверок.
— Основные задачи и функ
ции подразделения досудеб
ного аудита ФНС?
— В последние годы внесены 
значительные изменения в на
логовое законодательство. Но 
формирование эффективного 
механизма разрешения возни
кающих споров между нало
гоплательщиками и налоговы
ми органами продолжается до 
сих пор. И сейчас готовятся но
вые предложения по внесению 
изменений в законодательство 
в части регламентации проце
дуры досудебного урегулиро
вания налоговых споров.

С момента введения проце
дуры обязательного урегулиро
вания налоговых споров в досу
дебном порядке количество су
дебных споров уменьшилось 
более чем на 40%. И тенденция 
эта к сокращению судебных 
споров с участием налоговых 
органов продолжается. Преи
мущества досудебного урегули
рования налоговых споров по 
сравнению с судопроизводст
вом неоспоримы: это сокраще
ние расходов, более быстрое 
рассмотрение спора по време
ни, защита репутации и конфи

денциальность при разреше
нии спора. Качественное и про
фессиональное рассмотрение 
жалоб налогоплательщиков 
позволяет доводить до суда 
только дела, имеющие судеб
ную перспективу. В 2011 году 
налоговыми органами выигра
но в судах 57% сумм исковых 
требований. По сравнению с 
прошлыми годами это очень 
высокий показатель.

Постепенно у налогопла
тельщиков появляется созна
ние того, что для разрешения 
конфликта с налоговой служ
бой не обязательно обращаться 
в суд. Что в налоговой системе 
он может быть услышан и по
нят, что к его доводам отнесут
ся с вниманием и пойдут на 

диалог. При этом, что важно, 
снижается общее количество 
жалоб налогоплательщиков. 
Иными словами, мы перехо
дим от формального к более ка
чественному и профессиональ
ному подходу в налоговом ад
министрировании.

За девять месяцев текущего 
года количество жалоб нало
гоплательщиков в налоговые 
органы снизилось на 10% с од
новременным снижением 
сумм оспариваемых налогоп
лательщиками требований по 
жалобам на 22% по сравнению 
с аналогичным периодом про
шлого года.
— Конечные цели модерни
зации ФНС?
— Мы планируем до миниму
ма сократить личное общение 
налогоплательщиков и инспе
кторов налоговой службы, пра
ктически перейдя на бескон
тактное взаимодействие. Лич
ное общение заменят интерак
тивные сервисы.

В результате модернизации 
значительно повысится эффек
тивность контрольных функ
ций. Ведь благодаря тому, что 
ФНС получит возможность кон
солидировать и интегрировать 
все имеющиеся ресурсы, прово
дить их анализ, налоговому инс
пектору в любой момент будет 
доступна полная и актуальная 
информация по любому контра
генту из любого региона России.

Но уже сейчас сайт ФНС 
 занимает первое место по по
сещаемости среди сайтов феде
ральных органов исполнитель
ной власти — свыше 8 млн об
ращений в месяц.

На сайте ФНС России вы мо
жете воспользоваться 22 перво
очередными услугами, в том 
числе такими сервисами, как 
«Узнай свой ИНН», «Адрес ва
шей инспекции», «Заполнить 
платежное поручение», «Лич
ный кабинет налогоплатель
щика», и т. д.

Одним из наиболее вост
ребованных на сегодня стал 
интернетсервис «Личный ка
бинет налогоплательщика». 
Сервис предоставляет физичес
ким лицам возможность узнать 
свою задолженность по имуще
ственным налогам, распеча
тать платежный документ или 
оплатить налоги через систему 
«Сбербанк онлайн» и платеж
ные системы других банков.

Поэтапно вводится в эксплу
атацию сервис для физических 
лиц «Личный кабинет налого
плательщика2», предоставля
ющий налогоплательщикам 
дополнительные возможнос
ти. В новом варианте «Личного 
кабинета налогоплательщика» 
приведен подробный пере
чень всего налогооблагаемого 
имущества. Например, адрес 
и площадь квартиры, модель 
и госномер автомобиля. Кроме 
того, приведен перечень нало
говых льгот, указана сумма за
долженности или переплаты 
по каждому виду налога. Реа
лизована возможность прос
мотра направленных налого
плательщику налоговых уве
домлений и неоплаченных 
платежных документов.

Предусмотрена функция 
 обратной связи: при обнару
жении ошибок налогоплатель
щик сможет обратиться в нало
говую инспекцию через форму 
«Обратиться в ФНС».

В четырех российских реги
онах уже реализован проект 
«Электронная регистрация», 

который позволяет подавать 
документы на регистрацию 
индивидуальных предприни
мателей и юридических лиц 
в электронном виде. Получено 
более 800 обращений от нало
гоплательщиков—юридичес
ких лиц и свыше 100 — от фи
зических лиц о регистрации 
и внесении изменений в ре
гистрационные сведения. 
К первой декаде ноября вы
дано 703 свидетельства о ре
гистрации налогоплательщи
кам—юридическим лицам и 
103 свидетельства — физичес
ким лицам. В 2012 году плани
руется поэтапное внедрение 
сервиса по всей России.

Кроме того, в рамках систе
мы межведомственного элект
ронного взаимодействия ФНС 
разработан и введен в эксплу
атацию электронный сервис 
предоставления сведений о на
личии (отсутствии) задолжен

ности по уплате налогов, сбо
ров, пеней и штрафов за нару
шение законодательства Рос
сийской Федерации о налогах 
и сборах.

Этот сервис обеспечивает 
 обмен данными между инфор
мационными системами феде
ральных органов исполнитель
ной власти и информационной 
системой Федеральной налого
вой службы путем передачи за
проса на получение сведений 
о наличии (отсутствии) задол
женности и получения ответа.
— Что стоит за лозунгом 
борьбы с «грязными дан
ными»?
— Прежде всего речь идет 
о выполнении задач по синх
ронизации информационных 
ресурсов налоговых органов 
с информационными ресурса
ми основных «поставщиков» 
информации для исчисле
ния имущественных нало

гов — органами Росреестра 
и подразделениями ГИБДД.

1 октября завершено прове
дение основного этапа работ 
по верификации информаци
онных ресурсов налоговых ор
ганов и органов Росреестра.

Но из 25 млн земельных 
участков, которые сегодня яв
ляются объектами налогооб
ложения земельным налогом, 
органы Росреестра в автома
тизированном режиме предо
ставили в налоговые органы 
для целей верификации дан
ные о 10 млн земельных учас
тков и их правообладателях 
(около 40%).

В базы данных налоговых 
органов добавлено 188 тыс. но
вых земельных участков, ранее 
не вовлеченных в налоговый 
оборот, и около 2 млн записей 
о вновь зарегистрированных 
правах, также 290 тыс. записей 
о правах на объекты недвижи
мости исключены из базы дан
ных налоговых органов ввиду 
прекращения данных прав у 
налогоплательщиков.

Работа по верификации 
 информационных ресурсов 
 налоговых органов и органов 
Рос реестра будет продолжена, 
но большую часть оставшихся 
сведений органам Росреестра 
необходимо будет разобрать 
вручную.

Ситуация с информаци
онными ресурсами ГИБДД 
еще сложнее. ГИБДД в субъек
тах Российской Федерации ис
пользует сегодня для регистра
ции транспортных средств бо
лее 30 программных продук
тов, одни и те же сведения в 
 которых отображаются пораз
ному. Кроме того, в отдельных 
случаях сведения, содержащи
еся в данных программных 
продуктах, также могут иметь 
расхождения со сведениями, 
содержащимися в документах, 
выданных владельцам транс
портных средств.

Такое состояние информа
ционных ресурсов у «постав
щиков» информации приводит 
как к потерям данных при меж
ведомственном обмене, так и 
накоплению ошибок в налого
вых органах и, как следствие, 
некорректному исчислению 
налогов, несвоевременному 
уведомлению налогоплатель
щиков о суммах и сроках их уп
латы, сокращению доходной 
части региональных и местных 
бюджетов.

Но и эту работу предстоит 
нам сообща с ГИБДД довести 
до конца.

Записал  
Владислав Дорофеев

Баланс сил

Налоговые органы созданы в 1990 году, когда в составе Министерства финансов 
СССР образовалась Главная государственная налоговая инспекция. В 1991 году 
была образована самостоятельная структура — Государственная налоговая служба 
Российской Федерации. На тот момент взималось более 50 налогов (местных на-
логов насчитывалось около 25), отсутствовали единые подходы к их начислению 
и уплате, поправки в налоговое законодательство вносились часто и бессистемно, 
ставки налогов, льготы неоднократно менялись.

Принятие Налогового кодекса Российской Федерации, вступившего в силу в 
1999–2001 годах, сформировало целостную налоговую систему. В кодексе впервые 
были законодательно оформлены процедуры налогового администрирования, опре-
делен закрытый перечень налогов, четко расписаны права, обязанности и ответс-
твенность как налогоплательщиков, так и налоговых органов. Были разработаны и 
внедрены методология проведения налоговых проверок, взыскания задолженности, 
электронный документооборот, созданы федеральная система регистрации, госу-
дарственные реестры налогоплательщиков, юридических и физических лиц. Проде-
лана работа по внедрению передовых информационных технологий, модернизации 
налоговых органов. Создана система информирования налогоплательщиков. Во всех 
инспекциях введены типовые организационные структуры, резко сокращен управ-
ленческий персонал и увеличен — инспекторский. Проведено укрупнение малочис-
ленных налоговых инспекций, количество которых сократилось с 2583 до 1100.

В 1992 году налоговые поступления составляли 5 млрд деноминированных руб-
лей, в 2011 году ФНС ожидает поступление порядка 10 трлн рублей.

поступательная хроника

Концепция системы планирования 
 выездных проверок включает в себя 
12 критериев налоговых рисков:
1. Налоговая нагрузка у данного нало-
гоплательщика ниже ее среднего уров-
ня по хозяйствующим субъектам в конк-
ретной отрасли (виду экономической 
деятельности).
2. Отражение в бухгалтерской или нало-
говой отчетности убытков на протяже-
нии нескольких налоговых периодов.
3. Отражение в налоговой отчетности 
значительных сумм налоговых вычетов 
за определенный период.
4. Опережающий темп роста расходов 
над темпом роста доходов от реализа-
ции товаров (работ, услуг).
5. Выплата среднемесячной заработ-
ной платы на одного работника ниже 

среднего уровня по виду экономичес-
кой деятельности в субъекте Российс-
кой Федерации.
6. Неоднократное приближение к пре-
дельному значению установленных 
 Налоговым кодексом Российской Фе-
дерации величин показателей, предо-
ставляющих право применять налогоп-
лательщикам специальные налоговые 
 режимы.
7. Отражение индивидуальным пред-
принимателем суммы расхода, макси-
мально приближенной к сумме его до-
хода, полученного за календарный год.
8. Построение финансово-хозяйствен-
ной деятельности на основе заключе-
ния договоров с контрагентами-пере-
купщиками или посредниками («цепоч-
ки контрагентов») без наличия разум-

ных экономических или иных причин 
(деловой цели).
9. Непредставление налогоплательщи-
ком пояснений на уведомление нало-
гового органа о выявлении несоответ-
ствия показателей деятельности.
10. Неоднократное снятие с учета и 
постановка на учет в налоговых органах 
налогоплательщика в связи с измене-
нием места нахождения («миграция» 
между налоговыми органами).
11. Значительное отклонение уровня 
рентабельности по данным бухгалтер-
ского учета от уровня рентабельности 
для данной сферы деятельности, 
по данным статистики.
12. Ведение финансово-хозяйственной 
деятельности с высоким налоговым 
риском.

12 причин организации выездных проверок

Состоявшаяся 21 ноября в рамках междуна-
родной конференции «Налогообложение — 
современный взгляд» дискуссия представи-
телей правительства, администрации пре-
зидента и крупнейшего бизнеса показала, 
что значение и роль налогового климата ос-
таются определяющими в развитии страны.

Антон Силуанов, 
исполняющий обязанности министра финансов: 

— Министерство финансов считает, что увеличение 
налогового бремени — крайняя мера, которая может 
рассматриваться лишь в экстраординарных случаях. 
Хочу сказать, что в планах Министерства финансов и 
экономического блока, я думаю, нет увеличения нало-
гового бремени. Несмотря на то что у нас приняты су-
щественные решения в области поддержки отдельных 
социальных категорий граждан, повышения зарплат и 
денежного довольствия.

Наша позиция заключается в том, что если мы бу-
дем принимать дополнительные расходные обяза-
тельства, то искать ресурсы на это надо внутри уже 
принятого бюджета, внутри имеющегося «пирога». 
Налоговая политика должна в ближайшее время 
быть достаточно стабильной, мы должны еще раз 
посмотреть на нее и оставить ее в покое на пять-
шесть лет — не менять существенно правила игры 
в этой области.

Налоговая нагрузка у нас — это порядка 31–32% 
ВВП. Из этой цифры порядка 8% пунктов составляют 
поступления от нефти и газа. Без них общая налоговая 
нагрузка получится равной 24% ВВП. Много это или 
нет? Мне кажется, что это сопоставимо с ситуацией 
в таких экономиках, как США, Южная Корея. На наш 
взгляд, это не является высокой величиной.

Любые революционные изменения в межбюджет-
ных отношениях — это определенный риск. Система 
межбюджетных отношений прошла сквозь кризис 
2008–2009 годов и показала, что имеет достаточно 
 устойчивую конструкцию…

Мы за то, чтобы осуществлять децентрализацию, 
но надо передавать доходы вместе с расходными пол-
номочиями. Не может быть простой передачи налого-
вых доходов без полномочий. Иначе мы будем иметь 
дыру на федеральном уровне.

У нас регионы и муниципалитеты очень сильно 
дифференцированы по своему экономическому раз-
витию. У нас 83 субъекта и около 22 тыс. муниципали-
тетов. Сколько бы мы ни передавали туда налогов, они 
все равно будут дифференцированы по своей налого-
вой базе, потому что в одном поселении — чистое по-
ле, в другом — крупный завод. Поэтому здесь, конеч-
но, нам не обойтись в России без системы выравнива-
ния, без системы межбюджетных трансфертов.

Эльвира Набиуллина, 
министр экономического развития РФ:
— Все мы говорим о том, что налоговую нагрузку 
 нельзя повышать. Об этом сегодня говорило Минис-
терство финансов. Но боюсь, что бизнес нам поверит 
только после того, как мы решим те проблемы, из-за 
которых возникает этот вопрос. В том числе — когда 
будут определены долгосрочные параметры пенсион-
ной системы.

Уровень налоговых ставок у нас приблизился к 
критической величине. И дальнейшее повышение ста-
вок на общие налоги приведет к подавлению экономи-
ки, а значит, к выпадению доходов бюджета. Главное 
же для нас — это инвестиционный климат. Главное — 
чтобы росла экономика.

Если мы будем расти на 2–3% в год, мы отстанем 
от других стран, мы не сможем модернизироваться и 
не сможем получать доходы в бюджет. Мы подсчита-
ли, что прирост экономики на 1% дает приблизительно 
столько же, сколько повышение НДС на 1%, или повы-
шение цен на нефть на $2 за баррель.

Существенной частью инвестиционного климата 
является налоговая система, и она, на мой взгляд, 
должна быть не нейтральной, а стимулирующей. 
Но прошу не забывать, что конкуренция у нас давно 
глобальная. И мы конкурируем с другими странами. 
Особенно эта ситуация обостряется в связи с создани-
ем Таможенного союза. Наш бизнес уже может выби-
рать, где платить налоги — в Казахстане, в Белорус-
сии. Поэтому нет ничего зазорного в том, чтобы у себя 
в стране создавать определенные налоговые стимулы.

У нас чрезмерная бюджетная централизация. У нас 
даже по существующему распределению расходных 
полномочий нет сбалансированности по доходным ис-

точникам. И поэтому, мне кажется, не совсем коррект-
но ставить вопрос о том, что доходные источники 
должны передавать вместе с полномочиями…

Риски, конечно, есть. Но изменения — это всегда 
риск. А эти изменения назрели. И если считать риском 
чрезмерную дифференциацию регионов и муниципа-
литетов, то она, наверное, есть. Только эта проблема 
не решается выравниванием с федерального уровня. 
Она решается совсем иначе: тем, что создается моти-
вация к собственному развитию. А мы сейчас такую 
мотивацию подавляем.

Ключевое — это доверие к налоговой системе. 
И не только к налоговой системе, но и к эффективнос-
ти всех институтов. И доверие к предсказуемости на-
логовой системы. Мне, к сожалению, очень часто при-
ходится от бизнеса слышать, что лучше чуть более вы-
сокие налоги, чем постоянно меняющиеся.

Я полностью поддерживаю направление на посте-
пенное снижение налогов на деятельность и повыше-
ние налогов (или доли налогов), связанных с недвижи-
мостью, а также акцизов на алкоголь и табак. Но де-
лать это надо после очень серьезных обсуждений 
с налогоплательщиками.

Аркадий Дворкович, 
помощник президента РФ:
— Я не просто против повышения налогов — я сделаю 
все, чтоб его не было. У Минфина более сложная по-
зиция, и я это понимаю. Даже если Минфин против по-
вышения налогов, его могут вынудить предложить сде-
лать это, если повысятся расходы бюджета.

Было сказано, что «у нас нет планов повышать 
 налоги, мы будем брать их из существующего ”пиро-
га“». В этом уже, мне кажется, кроется ошибка. Если 
мы не будем ничего менять в налогах, если мы будем 

пытаться лишь увеличивать номинальную или реаль-
ную налоговую нагрузку за счет улучшения админис-
трирования, то «пирог», скорее всего, не будет рас-
ти теми темпами, какими мы хотим, чтобы он рос. 
Нельзя рассматривать ситуацию в качестве статич-
ной. Мы все время говорим, что если снизим налоги, 
то что-то потеряем. Но если мы снизим налоги, мы 
дадим шанс для осуществления проектов, которые 
иначе не осуществятся. Мы дадим шанс на увеличе-
ние этого «пирога»…

Я не считаю, что налоговая система на три года 
вперед является заданной. Налоги будут вопросом, 
который будет обсуждаться в рамках и парламентских, 
и президентских выборов. И вполне может быть, что 
люди, которые пойдут на выборы, будут предлагать 
 изменения в налогах и избиратель это поддержит. 
И налоговая система у нас изменится. Я надеюсь, 
 изменится в лучшую сторону.

Я не согласен с цифрами нагрузки в 31–32% ВВП, 
которые были приведены. Во-первых, потому, что, 
как бы мы ни называли страховые взносы, таможен-
ные пошлины, какие-то другие платежи, их компании 
и граждане тоже платят в бюджет. Все они, по сути, на-
логовая нагрузка. Особенно с учетом того, что страхо-
вые платежи у нас не в полной мере страховые. Так что 
реальная налоговая нагрузка у нас близка к 40% ВВП. 
Это не мало. 40% — это сравнимо с самыми медлен-
норастущими странами Европы. Именно поэтому мы 
тоже растем не очень быстро.

Главное изменение, которое я ожидаю, связано с 
децентрализацией налоговых полномочий. С тем, что-
бы налоговая система приблизилась к земле, прибли-
зилась к регионам, к муниципалитетам, которые сегод-
ня не могут исполнять свои обязанности в полной мере 
без постоянных дотаций из федерального бюджета.

Мы прошли период централизации ресурсов, 
и этот период был необходим. Я в этом лично убеж-
ден. Мы должны были создать общие правила игры. 
И с моей точки зрения, сейчас речь идет о необходи-
мости передачи на более низкий уровень от несколь-
ких сотен миллиардов до триллиона налоговых руб-
лей, чтобы полномочия исполнялись эффективно. 
Это невозможно сделать за год, это потребует пери-
ода в три-пять лет. Кроме того, я считаю, что нынеш-
няя структура налоговой системы не способствует 
децентрализации и такое масштабное перераспре-
деление возможно только при появлении налога, ко-
торый в большей степени связан с местным уровнем. 
Я имею в виду нашу старую идею, которая не была 
реализована,— замену НДС налогом с продаж.

Герман Греф, 
президент Сбербанка России:
— Повышаем мы налоги или нет? Очевидно, повыша-
ем. Могу сказать по своей компании: мы на 43% ста-
ли больше платить социальных платежей. Притом что 
сам налог был повышен более чем на 30%. Повыше-
ние производительности труда, которое мы зарабо-
тали за три года, съедается государством с помощью 
двух шагов повышения ЕСН. В следующем году будем 
платить еще больше социального налога.

Администрирование налогов стало сложнее. Если 
раньше был единый социальный налог, который худо-
бедно все-таки за предыдущие шесть лет научились 
собирать, то сейчас мы получили значительно более 
сложное администрирование с большим количеством 
администраторов.

Антон Германович (Силуанов.— ”Ъ“) сказал 
очень важную фразу: «У нас нет в планах повышения 
налогов». Для экспертов и макроэкономистов этой 
фразы мало.

Мы хотим понимать, как, не повышая налоги, 
 государство ответит на вызовы, которые перед ним 
стоят. Среди них — продолжающееся сокращение 
коэффициента замещения, то есть соотношения 
средней пенсии и средней заработной платы. Если 
мы будем поддерживать этот коэффициент хотя бы 
на сегодняшнем уровне, это потребует существен-
ного вливания средств во внебюджетные фонды. 
Откуда мы собираемся брать эти деньги? Если это 
не повышение налогов, то тогда нужно дать ясный 
ответ, каким образом эти деньги будут получены. 
Речь идет о триллионах рублей.

Я категорически не согласен с тем, что здесь 
 говорилось. Мы, конечно, все одна семья, но в этой 
семье у всех у нас разные кошельки и разные инте-
ресы. В этой семье семеро с ложкой и не так много 
тех, кто создает ценности, которые все остальные 
перераспределяют. Те, кто перераспределяет, 

должны понимать интересы и стимулы в развитии 
перераспределяемых.

Например, мы являемся плательщиками пример-
но 1,65% всех налогов в федеральный бюджет. И мы 
2% платим от всех поступлений во все региональные 
бюджеты. То есть 50 таких компаний, как Сбербанк — 
и полное наполнение бюджета. На нас приходится 
примерно 53% налога на прибыль от всего банковс-
кого сектора.

Если малый бизнес не понимает, почему вводится 
один налог взамен другого работающего, эта система 
не имеет права на жизнь. Правительство должно слы-
шать соответствующие обращения или стенания нало-
гоплательщиков. Наша налоговая система имеет та-
кое количество инноваций, что несчастный налогопла-
тельщик не понимает, каким образом его ведут к это-
му самому счастью. Еще Наполеон Бонапарт сказал, 
что безопасность и собственность существуют только 
в тех обществах, где налоги не меняются каждый год.

Сейчас лучше их просто платить, потому что разо-
браться, особенно в последних нововведениях в отно-
шении аффилированных лиц, в отношении трансферт-
ного ценообразования невозможно.

У нас очень большая дифференциация в развитии 
регионов. Вот этим перераспределением налогов вы 
эту дифференциацию замораживаете. И она у нас бу-
дет всю оставшуюся жизнь. Избыточная централиза-
ция и перераспределение не работают, они не созда-
ют стимулов, они не создают роста.

Неправильно думать, что будто все 100% нало-
гоплательщиков каждый день мечтают о том, как бы 
нарушить налоговый закон. Если мы принцип дове-
рия не внедрим в налоговую практику, то недоверие 
потом вернется в виде уклонения от налогов.

Записал Вадим Вислогузов

спорный климат
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По мнению Михаила Мишустина, 
основная задача налоговой службы 
— соблюдение баланса интересов 
государства и бизнеса  Фото Фнс
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